Wolodymyr Aleksandrowycz

PORTRET KROLEWICZA JAKUBA SOBIESKIEGO
W WIENCU LAUROWYM
(NIEDOCENIONE SWIADECTWO POCZATKOW
MALARSKIE] IKONOGRAFII KROLEWSKIE]
JANA L1l SOBIESKIEGQO)

Przechowywany obecnie w zhiorach
Lwowskic] Galerii Obrazow portret koo-
lewicza Jakuba Sobieskiego w wiencu
laurowym nalezy do znanveh @ wvsoko
ceenianych oblektow w mato dotych-
cZas opracowane] ikonografii rodeiny
krdla Jana 1L Chociaz wizerunek ten
byl nigjednokromie publikowany i oma-
wiany w literaturze specjalistyczne, na-
dal porostaje jednym 2 tajemniczych”
obrazdw w obszerne] spusciznie pol-
skicgo malarstwa portretowego drugie)
potowy XV w. Pomimo wysitku calego
sreregn badaczy kultury artvstyeznegj
epokl Jana 11 dotychezas nie udato si
wprackonujacy sposob rozwigzad kwe-
stif putorstwa rego picknego wizerunku
i wyjasnic w jakich okoliczanodciach po-
wstalo o niecodzienne swiadeciwo
dziejow, weihgs jesecze zbvt malo znane-
o i nie w pelni docenianego, meceni-
e krdla Juna T w dziedzinie malarstwa.

Ikonoeraficene ujecie
w kiarym mitody krdlewicz przedstawio-
ny zostal podiug kanondw XVI1- wiecz-
nej antykizujace] scenerii - w postaci
uwienczonego laurem bohatera z regi-
mentem dowddoy w rece - wskazuje na
to, Ze nie jest (o Zwyczajny portret, Prze-
mivalana antykizujaca koncepeja swiad-
c2y o powstaniu tego Zabytko w ramach
seersgeso programu, co prowadzi do
wiiosku o waznym miejscu tej podobi-
anv krolewicza w rozwoju ikonografii
rodziny krolewskief, najpierw weze-

prartrei,

snych krolewskich portretdow samego
Tana IT1, ktoryeh znamy zbvt malo, Wize-
runek zastuguje na seczegding uwage ja-
ko swiadecrwo jednego z waznych eta-
pow rozwoju szeroko rozbudowane]
i gleboko preemyslane polityki arty-
styczne Jana 111, Pomimeo jednak dosé
powaznej (jak na zabytki oweczesnego
polskiego malarstvea portretowego] bib-
liogratii, portret krolewicza pozostae
ni¢ do konca odkryry, Wynilea o sead.
ze, mimo stosunkowa licznveh wypo-
wicdzi szeregu badacey, sady ich byly
zazwyezal pobieine, a wskutek 1ego po-
wicrzchowne, Zajmowano sie przede
wszystkim autorstwem portrem, przypl-
SUjac go Ananym malarzom ze srodowi-
ska dworu krolewskiepo., Mnigj uwagi
poswiccano realiom  historyczno-arty-
stveznvm obiekru, wskurelk ¢zego nie-
ktare, nawel naywaznicjsze, charaktery-
stvezne cechy tego wizerunku uchodzi-
by uwadze historykow sztuki, W wyniku
tego jeszeze i dzis, po uphwie byd mo.
e prawie poltors wicku od ezasu wpro-
wadzenia do literatury. ten znany obraz
nic rzostal odezviany w swych wilascl
wYyCh tresciach.

Po ray picrwszy wizeruonck Takuba
adnotowano w literanirze w ]“}flh}'-.'-.'i:,'
KX wicku; jest o jeden 2 tych zabytkow
od ktdrveh w nauce o dziejach malar
stwa polskiego zaczynalo sie zbieranie
ikonogratit rodziny krolewskic. Picrw-
s2v hisworiogral  polskich  malarzy,



Edward Rastawiccki, stwierdzil, Ze por
tret Jakuba w mbodvm wicku jest wyko
Ny pracza Mircina Altomontega ', Kio-
ry od czasu odkrvcia jego svenaury
w 1824 roku (przy konserwacii jednego
7 obrazow batalistvcznych Fary 2otkiow-
skiei) uchodzil za malarza nadwornego
Jana Sobieskiego,

Wypowiced? Rasrawieckiego - jak na-
ledy stwierdzic w chwili obecnej, josli
odnosita sig dotego ohrazn - nicumaoty-
wowana®, rozpoczels trwajuce do deis
przypisywanic autorsiwa kolejnym ma-
Larzom dwaoru Tana ITL Po Rastawicckim
vlos wabiral Jan Boloy Antoniewicz, kid-
1y stwierdzil, ze  Delikatna charcaktery-
siyka chorgbliwie hladej twarzy, hero-
iczne motywy Zhroi i pozy i um!c'.-u.mn
raledwie kilkoma wiclkimi liniami kr.tp—
obraz w glebi zmusza do odeadyivenia
Lsic! W A} autora tego picknego porire-
fu wtworcy obu wielkich obrazdw w fa.
ree aolkiowskic). Marcinie Altemonte,
a o 2 powody zegodnoscl seczegoldw
tktadu i koloryi, 7wtaszeza w zestawie-

LB Rustawieck, Slonwsiik analenrzy possiicn, 103, Warszawa 1837,
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niu barw niebieskie] 1 20le] jako gorujy-
cyeh™, Wersje autorstwa M. Altomonte-
g powloravl austriacki monogratisia
maliarza Hans Aurenhammer?, kiory, jak
mozemy sadzicé, w ogole nie 2nad ohrazu
i woswe| wypowiedzl prayjal opinie po-
preednikow, Tako Altomonte 2 ok. 1683
raku portret fpuruje w katalogu lwowe-
skiej wwstawy malarstwa portretowego
wor, W63, chociaz wezesniej, bo rok
przed opublikowaniem kamalogu, ba
ez wezesnego okresu biografil M, Al
wmontego, Marusy Karpowicz, sta-
noweze odrzuci te, majgcg w o tym czie
sie przeszio sto lat, atrvbucje®,

Nowe roswinzanie kwestii autorstwa
niediugo potem przediozyt Miceayshiw
Gebarowice, Praviawszy, ze krolewicz
preedstawiony jest ko osmio lub dzie-
wigciolemi chlopiec, .co odpowiada ro-
kowd 1675 weglednie 16767, wywiodh on
powstanie wizerunku z okolicznodei
pierwszveh lar panowania Jana T Wy
daje sig zatem wicee] niz prawdopo-
dobne, 12 wykonanie picrwszego por-

s 100, Alomaont Maccin, W ambku

Zolkiewskim znajduic sic pedely jege portret Jakoba sobisskiegow miodym wieky” Niesrery Rastawioc-
ki miie orkresh] blided wicku i nie dodal opeso: Niemoie] jednak pochodzenic portretrze zbiors Muzeuin
Luhamirskich we Twowdc orag umnicszorany na odwrooio o 2 Olawy” pozwalzii dose prawdopo-
disbnie tenad wspomaiang praee Rastiwieckiego podohizne za omeasiany ohrs 7 desiepeveh 2bitedn
L ovskie] Calerii Obrazdw,

fPreede wsaystkim ze wipledu nawiek portretowanego - kicody mistee Marein pojawill ste i ierenis
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tretu krdlewicza - moze 2 pracanicie-
niem do powiclania sztvchu w celach
agitacyjnyveh - powierzono pierwszem
ZNANGTU artvscie nadwornenmm, tym
zas byt Tretko-Tricius™.

Za Gebarowiczem autorstwio znane-
go malarza krakowskicgo preyjcla Tere
sa Poched-Perkowska®, 2 cxvm nie zgo-
dzil sie Jerzy Petrus; stwierdzajac, ze
SAutorstwn Triciusa nie jest jednak tak
ocEywiste™

Pawlo Zottowsky). nie zastanawiajad
sie nad problemem auworstwa § nawel
nie wymieniwszy porireml w rekscie
swej ksizki, reprodukowad go jako zaby-
tek konea XV w, nalezgey do spuscizny
malarstwi ukrainskiego™ W nustepnyim
roku, riwnicz bez omowienia, reprodu-
kowata go Larisa Tananajewall, W dwa
lita poinie] Wolodymyr Owsijczuk'= nie
podajac szersze] arguinentacii praypisat
AUTOTSIWD  |erzemu SZymonowiczowi
miodszemu (Terzemu Eleuterowi Siemi-
sinowskicmu}!. Danitel] Szelest repro-
dukowat wizerunek jako obraz nicokre-
slonege malarza dworskiego!,

“Geharowice M
wil Wroctywy 1973 5, 181,797 30 345,

=

Nowszda wypowicd? na ten emat Wio-
todymyra Owsijoruka® jest poszerzong
wersig jego pogladu, po raz picrwszy
stormutowanego jeszeze w1981 roku,
Prayjmujac auorsiwo leraepo Szyvmono-
wicza miodszeso - enanego malarza kro-
fa Jana 11 z lar osiemdzicsiarych | dzie-
wiedziesiqgtveh XVIT s, ktdrego akiyw-
nosc na terenie Polski daje sig sledzd do-
piero od r 1686, Owsijczuk, whrew
stwierdzonemu przez M, Gebarowicza
na podstawie wicku krolewicaa weze-
sticjseemu datowanin wizerunku, wigee
portret £ okresem po ewyciestwie pod
Wicdniem - crego w Faden sposob nie
modna prayijgl, poniewa?z urodzony wr
1667 krolewice wczasic itwy mial szes-
nascie lat, co nie odpowiada realiom ob-
razil Punktem rozwazan autora jest zalo-
zenie o powstaniu ikonografii JTana I17 ja-
Koy krola-trinmibutor dopiero po odsiecsy
wiedenskie|. Za najwezesnie|szy wzor e
ikonaogralii auor uznat znany portret Ja-
na [T w wienco laurowym 2 regimentem
w tlont ze zhiorow Muzeum Narodowe-
go w Warszawie™, rzekomo istniejycy

Materialy Zrddione do drieond Ealtvry § seiln XVEXVET wicke. debial toprace
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w o wicksze] tlodci egremplarzy, Wiasnie
do eeo obrazu 2daniem autora nawig-
zuje portret krolewicza, kolejnymi do-
waodami maja byé antykizujgey ubior
modeld | umieszezenic w tle sceny bara-
listyezne]. Koneepoja ta wywodzi sig od
L. Tananajewe]. Opublikowata ong wspo-
mniany portret fana 11l jako przypisywa-
ny Siemiginowskiemu, a datujac go
hez podaniz argumentacii - na ok. 1683
roku, stwierdzita rozpowszechnienie sic
podobnych wizerunkow po zwycie-
stwie wicdenskim. Jednocresnie zwrac-
ta uwage, 2o badacze polscy stwierdzajg
istnienie podobnyvch portretéaw juz we
wezesnigiszym okresie”. Obok portrety
keola Tananajewa umiescita reprodukeje
omawiancro  wizerunku  krdlewicza,
Majwidocznie] W. Owsijczuk kontynuuje
Lo zestawienie w opublikowanym w dwa
lata painiej anykule, nie wskazujae jed-
nak zrodia inspiracji. Ponadio tvm ra-
zem portret keala. dotyehezas tylko pray-
pisywany Szymonowiczowi miodszemu
urosl do rangi jego autentveznego dzie-
I, zas poriretowt krolewicza zostala bez-
podstawnie urobions jeszeze bardeig
blyskotliwa kariera.

W 1993 roku Teresa Poched Perkow-
ska i Tatiana Sabodasz, omawiajae por-
tret krolewicza w katalogu wystwy mit-
larstwa poriretowegoe W Muzeum Naro-
dowym w Warszawie, Taz jeszeae Wioch-
by - stawiajye jednak Znak zapyrania -
do wysunietego przez M. Gebarowicz:
pogladu na temat ewentualnego autor-
stwa Jana Triciusa ® (najprawdopodaob-
niej dlatego, ze ta atrybucja wydawata
sie najbardziej vzasadniona z dotych-
cras preedstawionyeh ),

F 1. L Tananajews: Sarmatckl] poriviet, ., s, 162,
nt 125 Podana mutaj -:hm ok, 1677
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Zestawienie tych prob okreslenia au-
lorstwa  portrein krolewicza ujawnia
dose jednolite 1 charaktervstvezne po-
dejscie zajmujgoych sie nim badacey: jak
dotad poshugiwano si¢ wylacznic meto-
da arbitralnego preypisvwania go arty-
stom gwigzanym z dworem Jana 111 Bey
prob szerszego uzasadnienia kolejno
bwvli sugerowani Marcin Altomonte’, Jan
Tricius, Jerzy Fleuter Siemiginowski. We
wazysthich tyeh prabach zabrakio zesia-
wienid 1 porownania omawianego -
bvtku z autentyeznymi obrazami wy-
mienionych artystow. Trudno inacee
wytumaczye, dlaczego ten wizerunek
krolewicza - nie majacy zadnych cech
wspolnveh 2 sygnowanymi portretami
Triciusa - mogh by uwazany za kolejne-
go tricjusza®, jak wige mogly uchodzic
za dzielo jednej reki wizerunki ojea i sy-
na Sobieskich w laurowych wiencach,
tak rozne pod kazdym wegledem.

Chod Latrybucii” takich nie brak row-
niez w najnowszel literarze najpwyraz-
nigj naleza juz one do przeszlosci, Praw-
driwe wyjasnienic aurorstwa jest mozli-
we dzicki szeregotowe] analizie orvgi-
nainych dziel i pstateniu cech charakte-
rvatveznyeh reki mistrza, lub oczywiscie,
prees odnalezienie danyeh zrodlowyeh,
Identylikacja warsztatu w Ktorym po
wital pierwsey znany dzis portret krole-
wicza Jakuba jest zadaniem niglitwym,
poniewar jak dotychcozas nie zostal
wirowadzony do literatury Zaden obraz
z Owozesnego malarstwa portretowego,
ktory moznaby tjozve 2 omawianym zi-
bytkiem. Istnigje wice koniecznosd inne-
g0 podejdcia do problemuo autorstwa ob-
razu. Punktem wyjscia rozwazan musi

*(pod fustracia oyl LBOT) w WAL Dawis-

zuje do pow b‘l:L|L.l..!.f.=- wor L677 tricinszowskiego wizeronku fana 111 ze zhinréw Muzeum |iniwersye e Ja-

mielonskiego (o mim zob. nizg))

M Take praypisywany Marcinowd Allomonte figuruje oo ow nickidgrveh slownikach artystoe: P M. 2ol

ek y), Stoserldoweldnyl chudodnybin, szeze pracinwealy va Peeafind i XIVXVIT s [ws | Materiaty
z etnohrafiji G mvsiecrwvoznawsiwn, wyp. 778, Kyjiwe 1902, s 193, tenze. Chudoznie Zyitia na Ukeafing
t XVEXVI st Kviiw 1983, 5, 112 Chudoguili narodow S5SR. Biobibficgraficresky, stowar', 1.1, Moskwss
TS 5.1 2%
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by wiek portretowanego. Trafnic wyja-
sail te kwestie M, Gebarowice, wskazu-
jac, e omawiany portret powstal W po-
towie lat siedemdzicsigtych, okolo 1673
1670 roku, Aulentycznosd obrazu - nie
ma w nim nic tikiego, co wskazywaloby,
i& jest o poZniejsza kopia - sklania do
prayiecia wersji powstania wkrotce po
elekcji Tana TIT, Nie moze byé wiee mo-
Wy o autorstwie Marcing Allomonte cey
Jerzeso Szymonowicza miodszego, kto-
rych poczatki dziatzlnosci prevpadaja na
lata pogniejsze. Prey ostatnie) atrybugji
musimy si¢ nicco zatrzymad, poniewilz
jej przestudiowanie pozwala, jak sig wy-
daje, wyjasnic okoliczanosc powstania
amawianego wizerunkil,

Wysumieta prece W, Owsijczuka atry-
bucja portretu krélewicza Szymonowi-
czowi miodszemu wywodzi sie preede
wszvstkim 2 przejetego od Lo Tananaje-
wef zaloZenia o powstaniu ikonografii
krola-zwyciezey w postaci herosatrinm-
fatora - rownie? jak analogicanego wat-
ku w przedstawieniu jego svna - dopie-
o po 1683 Sama Tananajewa tvlko jak
by na marginesie odnotowata ismienie
wezesnie] podobnyeh  preedstawien.
Tymezasem pojawienie¢ si¢ i rozpo-

wezechnienie tego ematu w ikonogralii

Jana Il syigie sie: juz ze Zwycicsiwem
pod Chocimiem w 1673 roku i clekeja,
cevli 2 pocegtkowym okresem panowa-
nia Sobileskiego,

Wystarczy tu praypomniec rakie zna-
ne zabytki pierwszego okresu mecenaty
krolewskiego, jak datowang na rok 1674

plerwszy wersje JGloevhikac Jana L na
e bitwy pod Chocimiem™ Romevna de
Hooghe®® | inne grafiki  powstale
w pierwszyveh latach po elekci?!. W orveh
wezesnveh  preedstawieniach pofiwiajy
si¢ charakeerystyezne aoybury, w1ym
wienice laurowy, wystepujacy juz w Do-
dekameronie” R de Hooghe'?. Zatem po-
witanie pierwszego nanego wizerunku
krolewicza mozna wigzad z poczatkami
ikonografii krolewskiej Tana TI1 Jale wi
domo wazng role odgrywato tu nawigza-
nie dovewyeigstwa pod Chocimiem, dzie-
ki ktéremu Jan Sobieski uzvskat korone
lkralewska®. W tvm kontekscie zupelnie
inne Znaczenie musi miec umieszezons
w e obrazu scena batalistvezna, Nie mo-
ze to byd aluzja do jakiegos okreslonegn
mamentu biografii miodzintkiego krole-
wicza, jak cheial W. Owsijeruk (prezento-
wana w tle portretu bitwa nie mia nic kon-
kretnego w swym charakrerze), lecz tvlko
rracveyiny element nasladowane] w tym
wizerinku koncepeji ikonograficane
wodza-herosa, Wiszystko o w sumie sta-
nowl koleiny wazny dowod na rrece
wezesnego datowania obraza,
Nastepnym jest ikonografiz krolewi-
cza. Jego podobizn w mlodym wieku za-
chowato sie niewiele, lecz wsrad nich
omawiany zabytek nalesy do najweze-
snigjszvch. Obok niego mozemy wska-
zac (vlko porret krolowej Marii Kazimie
ry £ krolewiczem Jakubem ze zhiorow
palacu w Nichaorowie®, Jest on tradveyi-
nie datowany na ok, 1674 1, lecz najpraw-
dopodobnic) powstad nieco poZnief. Wy-

*F H., Widacka, fen HE Submeskt w profice XV T XV wiebu, Warszawa, 1987,

# Tamze, nr5 Zob.o e M. Morka, Podalid siciivos

chiwr, 19RAG. 5 123125
& 1L Widacka, far [ Sobicsht . AL 7

Virty froetrel ko ¢ jogor ervafieiska peneza, Wro-

A Wadng artystvezna deimonsiiacia 2naceni leso wydarzenia poza kregicm mecenan kedlewskie

g jest obraz bitwy pod Chowimiem ze zhioedw Mniszehdee w Laszkach Murosanyeh-Wisniowon (obec
nic Lwowska Galeria Obrazow - Zamek w Olesku) 2 e powiednig inskeypeji O nim zob @ M. Gebaro-
Wi, A miatertaly de thonogialti wofennef brola fane L Sobiesiego, w.| Stadia Wikanoweskic, 1, %,
Warszana 1979, s 45-02; tenie, Pocragile! malarstiva fisfonyorneno s Polkce, Wrockawy, Warszawa, Krakow,
Gdatishk, 1981 (Soudta - histors setakd, 1 XXXV, £ 146,

“ Muzeum Narodowe w Warszawie, Oddaial 'w Niehorowde, nr mw. A-285. Wielokrotnie publiiows:
iy, i W, Prwkowskd, K Talonski, Nieborow, Arbadic, Warszawa 1988, 1L 52, Zob. tez: Polskf porirdet
iz sbretnif wnneziefen Polskof Nayodnaf Resgribiikd, Kataloh westawki. Moskows: 1976, nr 3% (L)
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konanie wizerunku nichorowskicgo,
w ktorym méody Jakub trzyma korong
krolewsks nalezy wigzad raczej z okre
sem po koronacyi, zatem mozn:a 2o dato-
wad nie wezesnie] niz na rok 1676 Jesli
just 1o stuszny wniosek, musimy praypr
sad temu wizerunkowi waine znaczenie
w o rozwoju ikonografil rodziny Sobie-
skich, albo preyvnajmnici role obickiu
odbiigjacego wazny moment w jéj ewo-
ludii. Pokazuje on zasadnicsy zmiang ak-
centow w rozwoju oficjalne ikonogratii
Jana 1 obok wematn wojennego”
pierwszyeh dwu lat po elekdi, eraz wy-
stepuje rowniez watek krolewski. Zatem
ot ceasu koronacii w lkonogralii rodai-
ny krolewskiej glownym tematem 20-
staje nunc Poloniae feliciter regnantis.™
Akcentowanie krélewskie] godnosci za-
pewne nie prowadzilo do zaniechania
LChocimskie]™ wersji ikonografii Jana So-
bigskiego: wystgpuje ona w znanym ob-
piie bitwy pod Chocimiem z fary 204
kivwskief, ktory, jak staralismy sig udo-
wodnid, powstal migdzy 1677 a 1679,
a nawet w rolkiewskicj Birwie pod
Wiedniem™ M. Altomontego, nad Kidrg
prica zaczela sig w 1688 roku® (w 1vm
wypadku moze 10 byd swiadome nawiz-
zanie do chocimskic] scenernii). Czv nie
wystepuje 1o samo ziawisko rowniez
Woomawianym portrecie krolewicza?
Trudno odpowiedzicd na o pytanie, po-
niewaz nie znamy zlnego wizeranku
Jana I, ktory porwierdzalby taky mozli-
wose. Wedtug wicku modela nieborow-
ski portret wydaje si¢ wezesniejszy, ale

STLIDA WILANO N SR K

musimy pamietad, 2 e podobizoy, cho-
cluz powstaly w zhlizonym czasie, pre:
zentujg odmienne tradycje artystyczne
i rhzne podejscia do modela. W wyniku
tego niclatwo zdecydowad sig na osta-
wecany wniosek co do kolejnoscl ich po-
wstania. 1 1ylko wychodzac z obecnosc
w wizerunku nichorowskim korony kro-
lewskie] z  przekonaniem  mokemy
stwierdyi¢, we omawiany tu  portret
preedstawia najpwcaciniejszy, plerwotng
tradveie w rozwoju tkonografii keolew:
skiej, podczas gdv nichorowski swym
zalozeniem wskazuje racze] na pocho-
dzenie 2 czasu po koronacil

Nastepnymi obiekiami w ikonografii
krolewicza sa portret 2 lwem ze #hio-
rdw  Lwowskiej Galerii Obrazow (Za
mek w Olesku)®, padwoiny portret Ja-
na LIl z synem®™ craz Krolows Maria Ka-
zimiera z dzieé¢mi”, obraz datowany na
podstawie wicku krdlewicza fana na
1683-1684%. Z zestawicnia tych weze-
snvch podobizn Jakuba Sobieskiego
wynika, iz sposrod mch whisnie dziecin-
ny poriret W wienou laurowym zajmuje
poevcie najwezesnicjszy, Jego powsia-
nie w ramach tradyeji plerwszego etapu
roswoju ikonografii Jana HE(Kkiory mog-
na okreslic jako okres krolaclekia czyli
okres chocimski™) wskazuje na wyko-
nanie omawianego portretu Krolewicza
jeszeze przed koronacj.

Po- omowieniu chronologii picrw
szveh znanyeh wizerunkdw krdlewicsa

Jakuba, mozemy wroeld do problemu

Autorsiaa

# rweran 7 napisn na sygnowsnym preez Andreeta Siecha obrazie bitwy pod Chocimien: 2 Lary 2ol
Ksewskic] OF powstaniu obraa, jego datowanio | aatorstvie zobe W Alcksandrowyoe, Zouwdiusien )=
trer il Chotysiom ™ = mensdomta storirdec torczon broknefin Anareaor Mecha, | w2 ] Protlemy siowiano-
prawsrwe, wypeA4d, Lwiwt 1090, s 59660, renze Andrsey Shecht mctlars dedda fetna 11 Sobesbsiego, [w=] Ra
rok, 1997 nr 2 iHh 8 4554, .

L Adeksandromvyer, Andrzer Siech.. .. 5051

o Teke, Mariynas Alromonie. s 201, _

=T pPoched-Perkowska, Partrety., nr 35 (ob, architekiura oo tle ktodec] sporiretowiiay jest Kralewlics
nie jest patacem wilanowskim, red k Gasie Wiohddl,., nr L8,

= Muceam Palic w Wilapowie, orimw, Wil 1154, Por: Poetvely asebastosc feoiskicl, znajdbeiaoe siy
w podeoiach § 1 gakert palact w Wilimowde, Katwlog, Warszaws 1967, 1 67,

¥ Mugeum Palic w Wilanowie, nr imw, Wil 1950 Por: Partnety asobistosd polsbich.  ar 1280 nim
zoh; M. Karpowtce, forzy Elewler Stemigimoushi ., & 124124
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Sposrad trzech malarzy ktGrym prey-
pisano obrie, po odrzoceniu Sicmigi-
nowskiego i Altomontego pozostawalby
tvlko Tricius, autor najwezesniejszych
snianveh - svgnowanveh i datowanych -
portretdw Jana 1w palpostac w z2hio-
rach wilanowskich™ i calopostaciowego
w Muzeum Uniwersytein Jagiellonskic:
go datowanveh na rok 1676 1 nastepny:
Reprezentuin wice krdlewski juz okres
rozwoju ikonografil Jana 1L Brak jest do-
woddw dziakalnosci Triciusa na dworze
krolewskim w poprzednich latach, kiedy,
jak staralismy sie udowodnid, powsal
omawiany wizerunek krolewicza, Daro-
wanie obrazu na laa 16731676 (o na
wigzywalo do czasu powstania pierwsze-
go 2 ricjuszewskich portretds Jana 111)
moglo tworzvd pozir vzasadnienia prayv-
pisania przez Gebarowicza wizerunku
krolewicza Triciusawi, Pray wezesnicj-
szym daowaniu obrz dowod en rac
swi site: Ale przede wszvstkim, sa i inne
stabe strony 1o atrybuci. Gebarowice
wychodzit 2 posiadanveh wiadomaosc
o Tricjuszu, nie zas od analizy samego
obrazu. Prev tym i nie wszystkie jego in-
formacie okamuia sic prawdziwe: wicmy,
22 portret krakowski powstal na zamd-
wienie wlade uniwersyteckich, cavli po-
i mecenatem krolewskim* Nie byl tez
Tricius jedynvm nadwornym malarzem
w omawianvm prees Gebarowleza okre-
sie, poniewaz, jak windomo, serwitorami
byli swredy ovlko dwaj znani malarze ze
srodomwiska lwowskicgo i podlwowskich
rezydencii Jana TIT - jeszeze przed 20
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sierpnia 1675 Jeray Saymonowics starsey™,
2 od tego dnia Marwij Domaradskie ™,
Naromiast krakowski artysta - ktdry uzy-
skal prevwile] serwitoriatu jeszeze od Ja-
na Kazimierzd w r. 1657, potwierdzenie
kraka Michaka w r 1669, aray potwierdze
nie sadu kapwurowego 2 marca 1674 - od
samego Tana 1 otreymad duzo painie,
how roku 1681%, Dla rozwazan na temat
ewentualnego autorsiwa Tricjusza por
tretn krolewicza pozostaje strona arcy-
styczno-formalna obrazin [ po raz wid-
Py musimy stwierdzic, ze kompozyceja od-
bicgas od svenowanych tricjuszowskich
portrersw krola Jana L1, Jest o wviwor
innego swiata artystycznego, drieclo in-
nej reki. Zatem nalezy odrzucié rowniez
wersie autorsiwa krakowskiego malaraa,
Znalezienie ewentualnego autora po-
sostaje nadal sprawa omwarta, Oczywi
scie nie mogt nim by¢ artvsta drugiego
olresu mecenatu Jana 11 okresu zaczy
najacego sie okole polowy lat osiem-
deiesttveh w2 oodjardem Claude Callota
I pojawicniem si¢ Jerzego BEleutera Sav-
monowicz, Omawiany wizerunek Kro-
lewicza powstal niewatpliwie w srodo-
wisku malo znanej starszej generacji ma
larzy Jana 111 - lece kigey 2 tveh artystow
byt prawdsiwym autorem tego obrazy?
Wyniki analizy stvlistvezne) nie prze-
mawiajg 2a Daniclem Schultzem, Nie ma
ter powodu szukania ewentualnego au-
e wiarod malirey pochodzenin miej-
scowego™ | pracujgeyveh w licznyeh pod-
levenwskich rexvdenciach  Sobieskich,
Antyvkizufaca tkonografia wizerunku

H Muzenm Patae w Wilanowde, nrinws Wil 1953 Pow, Porfrety osolrstosct podskich. ., nr 62,
A Olsiocs wisdensba 1583 Wystaea jriiifenszowa o Srkm Keedvapsbim vo Waabeto o rmegfisoiie:
gile Bty Tho historyeene Dimaberialy Srdafore, toL, Rrakow 1990, nr 241 a

W Tymde, passim.

W, Aleksandrosever, Phegiinsho pedéls hontakty. s GR renze, Magsiar Jurif Szymoncteyes siarszyy,
o] Oibrasotworrios ystectay, 1990, e 1S 17 tendre, Nozde maleriofy.. s VT8 o, O £y Szl

ReAEcE s 2D,

SN Aleksandrowyce, Dbwaginsio- polihd Sonialety., 5 08 e, Majsier farfl Ssyamonciivez... s 17;
temfe, Nowe matcriaby, s 1T renao, Onlec {0 Seimononriczd .6 210

T Mankewwski, Malarstws e deoorze fana 77 | wa] Bluletyn Historii Sk, 1930, 8 207,

oMowe wiadomoact e ol artyssach {pochodzenin ukriinskicpo) @ostuny pracstawione w pravigo-
loweymvanyin do draku specialnvm siudivim o malarzach okradiskeego pochodzenia w polivee antvsiyoe-

reeef rdiba Lana 11 Sobicskicgo,



1. Claude Caliot [?), Portret kedlewicza lakuba Sobie-
shiego w wiencu laurowym, Ok, 16741675 Lwowska
Gateria Chrazdw.

kralewicza jednoznacenie zdradza za-
chodniocuropejski rodowdd artystvee
ny; jego autora cechuje ez dazenie do
psychologicenej charakterystvki mode:
la (chod w tym wypadku jest to jeszeze
dziecko) - | w tvm daZeniu okazuje cat
kiem powazne osiagnigoia. Reke artysty
widad ez w odworzeniu szezegohiw
uzbrojenia, mistrzowskim rozlezeniu
crerwioeni plaszeza, leldkoscl wykonania
tht 2e sceng batalistvezna. Jednoczesnie
walrsZil jego nie jest wolny od pewnych
niedociggnied, widocznych zwlaszcea
w niewlasciwych proporcjach figury
i nienajlepsavim oddania prawej reki,
Wymienione cechy obrazu sklaniajy
do poszukivwania ewentoglnego worcy
warcd malarzy, obeego pochodzenia,
a przynajmnig] obeego rodowodu arty-
,‘_\i[}-'L":f.['I_ﬁ_‘fL!..zl_]-. i W{:L"'.L‘:HT]‘LT}_{{J 'i.'.l‘i":ﬂf:"lﬂ p:.'Ht{Fl:'fIEI'
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2, Nieokredlony artysta dword Jana | Scbieskiego,
Portret krdlowej Marni Kazimiery z synem Jakubem
ABTE fub pofnio), Niehordw, Fataco,

nig fana [01 Tdentylikacja wao arrvsty nie
jest Tatwa, poniewaz wskutek prawie zu-
pelnej straty odnosnveh materialow oso-
histego archiwum krola, ten okres jego
mecendtu w dziedzinic malarstwa pra-
wie nie posiada zaplecz Zrodiowego,
Musimy wige pozosiac przy rorwazi-
niach historvezno-arnystycenyeh oraz po-
seukivwaniach wsrod znanveh mistrzce,
pracujacych wotym crasie. Jest ich nie
wielu - mozemy wskazad rytko dwa na-
swiskas wspomnpianego juz Danicla
Schultza | Claude Callota. Znany dorobek
picrwszepo 2 nich nie pozwala laceyd
7z schultzem omawiancso widerunku, po-
sosiaje wice tvlko artvsta pochodzenia
francuskiego, kuory pracowal w Warsza-
wie jeszoze woczasach Janda Farimierza®®,
Sygnowdanyveh jeso obmizow nie znamy,
zas udokumentowane jego kontakty

B Devdzi repn jedynie tekst rachowanego epimliom artysty, o oim zob: B SeajraSieroslawsla,
Eptafim Clande Ceallotet 0 shicrach Czartorysbich, | v ] Rosprawy @ sprawozdinta Muzeuin Moo
so e Krakowio, L4 Krokow, 1956, 5. 155179, Podsumowanie nielicenyeh windomosel o €. Callot poda
o Shonenii artyston pobskich, oL Wroclas 1971, 5 288350
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# dworem Jana T dopicra 2 la osicm-
dziesiatych. Dlatego 1w arybucji nie mo-
cemty udowodnic w sposab preckonuja-
cy. Porostaje przodstawienie argumen-
W poswalajaoveh chociaz posrednio
podbudowad wysunigle przypuszezenie,

Nie jest o rownieZ zadanic tatwe, po-
niewaz o dzialalnodci Callota w Polsce
wiadomo zbvt malo, Juz przed laty M.
Karpowics awroch uwage na mozlivg
wieng role tego francuskicgo makarza
W roEzwoll wosesnd] itkonogralii Jana
I, Proponowans o atevbucia portretu
krolewicza Jakuba wowiencu laurowym
moze, jak sie wydaje, pracdstawiad kolej-
ny dowad wj hipotegy, Studivm M. K-
powiczd, wKIOryim omowit autorsiwo C,
Callota obrazow Sw, Jorefa w warszaw-
skich kosciotach Wizyiek oraz Karmeli-
oW (rrzeci obraz o Franciszkanow wyda-
je sie slabsag replikyg ™ daje dalsze argu-
menty dln potwicrdzenia wysunigrej
atrybucii wizerunku kralewicza, Prov po-
rownanit tych obrazow zwraca uwage
podobny uklad udrapowania plasecea
sw. Jozela i krolewicza, a tukze psycholo-
gicenie: poglebione mwarze anioldw
wktorych mozna dostrzee rys charakie-
pystyezny dla portrecisty krolewicza, Jest
o jeszere jeden szozegdl Przemawiajacy
£ wspolnym autorstwem el zabwkow

13

1w wyniku tego za wysunietvim pray-
puszczentem autorstwa G Callota.

Inny aspekt problemuo autorstwa po-
dobizny  krolewicea Jakuba wystepuje
Prey rozpatrywaniu arystycanego rodo-
wodil wizerunku, Poszukiwania ewentu
almyeh Zrodel inspiracii schemata wo-
obrazenin wodza-bohatera alf anitica jed
noznacznie prowacdz w strone Francii:
antvkizacia olicialnveh wizerunkaw byda
najbardzic) rozpowszechnion w sztuce
krggo dworn Ludwika X1V, Prancuskic
swigzki schemani ikonograficznego wda-
i si¢ potwierdzad jego Francuski rodo-
wad artystyczny, wice cwentualne autor-
stwao rtvsty o pochodzeniu Francuskim,
Jest o rownie? preestanka na Korevse e
Zy o aworstwie Claude Callota, chociaz
aevwiscie nie jest o dowad o charalkre-
rae ostalecznym, Zatem autorstwo fran-
cuskiego artysty pierwszego znanego
dzis portretu krdlewicea Jakuba Sobie-
skiego musi pozostad tvlko hipoteza,

Okolicznosct powstania tego portre
tu porwalajg wyiasnic nicktore wazne
Momenty wezesnego okresu rorwoju
tkonogratii kralewskic Jana [1L Niewgt-
pliwie opierata sie ona na poprzednic]
ikonografii |ana Sobieskicgo - 0 ktone
obecnie prawie nic nie wiemy™, Zhyt
szczuphy material zabvikowy nie pozwa-

MM, Karpowice, ferzy Eleder Siemidpivionski. . s 117,

Wlenze, Plekne niezadiome, Warszasiic zeebrydied XVIT § XVETE wigersr Warszavwe: 1986, 5. 32-53.

M ten temat zob; 0 de Mardy, The Eeeflishenient of Roman Dress in Sevemieenth-Ceniiny Povinatiune,
[we] Burlingion Magarine, 1 17 nr 868, 1975, s, 447440,

2 wyjalkivm chyba stwicodeonega prace M. RKarpowiczs rozwojn konnego preedsawienin keala
preypuszezalnie od ppo wvobesdenia w bitwic pod Kahiszeom (os M Ko powice, forey Eleiier Senioinus
kit 5 T3 oraz odnetowanyeh pod rokiem 1700 w posiadimiu podobpo Jeowsksego patrycjisza oot
Kazimierza Wilczka wizerumbkew Jana N keolowee; Marii Kaizimicery mdowanyeh do krdlestoa” |her aiae
ke gocdnoset krolewskici] Centealne Padstaowe Archiwum Historyezne Ukeainy s Lwowie, Tond 32
(Magistrat nilusta Lwowa), opyvs 2 sprewa BEY, 5 8772 aobrazy Telalolnils w=el el Marine we pitomie [+
matlewane dor krolestwa”, Wynicsienic Sohieskiego ma ron wskulek swyciestwn pod Choctmiem posaodo-
willcrakeentonanie w jepe ikonogedfin w sposob antvkizowany (0 ihe wiadomo w rodskicj ikomogsatii kec
bewslkie] watek amtyvidepey roepocevina wykonany w Revmie proee CBloemacr wedhig Lazziro Bald
graficeny wizerinck Jana Raelmicre 2ol M, Karpowice, Kifka nivag o antyezinch smdiock tbonografii
S W o] Bocenik FHestori Seneki, o XV C1988), 5. 277) Taka whidnie sceneriz arstopuie Uz we wese-
stveh grificanyeh praedsiawieniach kerdla 2 okresu precd karonaci (H. Widacka, fan 21 Sobiesli. nr &)
Trudnosie zgodzic 2 M. Karpowiceeom ersy Elorer Sfenuigincasied., s, 107108, kiore s krodkim onow je-
v problemu powstanin ionograli kedlowskie] Jana 101 akeentuje preede wsavstkion tp wizeeanky
v ubtoree polskim Conany woeabwikach malarsrea zacrynaiae vk ol wapnmniinego Giloposiacioweso
micjuszowskivpn obraz) rzekomo preeznaczony dia salachy 1 oelko wiedy antvkizujacy ovp wytthraenia
rrifta, ddy - zdaniem badacea - miad Iy e sorienionsny na adbiorce 2 Krepdw wosskowyeh.
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ki na przesledzenic ksatahiowania sie joj,
lecz chocimska droga Jana Sobieskiego
do tronu i znane wezesne zabytki wska-
Zuia na prezewage antvkizuigce) wersji
w plerwszych latach panowania: Jan 111
zasiad! na ronie juko bohater spod Cho
cimia i jako bohater na wzor cesarza
reymskiego (w OWezesnym pojmows-
niu jego preedstawicnia) byl prezento
wany w oficinej ikonograhi stylizowa-
nej W antyeznym guscic, Wreszcie taka
antyczna stylizacja wystepowala nie 1yl
ko na teérenie Polski - w 1677 catopost-
ciowy wizerunck Krdla w karacenie
znajdowal sie we Florengi™, W tym ez
roku w Wenecji Sebastiano Bonicelli ni-
malowad na srebrng) plyvice podwoiny
portret pary krolewskie] (Muzeum Na-
rodowe w Warszawie), w kiorym Tan 111
przedstawiony jest w antykizuggeym
stroju 2 wieticem lavrowym na glowie™
Innym pravkbidem analogiczne] itkono-
pralil w kregu mecenatu krolewskicgo
jest podobizna Jana 1 na dyplomie, wy-
stawionym dla lekargy elblgskich Kro
ndw z 1677 roku™,

Waiasek o roli antvkizujgeveh preed-
stawien w kszialtowaniu sie ikonogralii
krolewskicj Jana 11T Sobieskiego wska
Zuje rowniez na warne rnaczenie drie
cinnego portretu krélewicza Jakuba
w plerwszym okresle - czasie od elekei
do koronacii, Wizerunck ren zawierd
wszystkie te cechy, Ktare jak sie wydaje,

SETUTHA WITANCOWERIE

pracue wszystkim decydowaly o charak
terze owezesnej oficialne] tkonografii
krdlewskiej. Sq 1o antyczna sceneria
w ubiorze i arrvbutach wladcy i bohate-
ra, watek batalistyezny | brak tradyoyj
nych atrybutow godnoscl krolewskie).
Wszystkie o cechy zostaly wyraznie za-
demonstrowane w omawiinym wize-
runku co stanowl o jego szezegdlnym
pnaczeniu w rekonstrukeli wezesned iko-
nografii lana 111 Bylby 1 bowiem, obok
weigz jeszeze nic opublikowanego
(wiec prakiyveznie nleznancgo) portretu
Jarra 111w zbiorach Galerii degli Uffizi®,
najwezesniejsay zibylek malarskiej iko-
nografii krolewskiej Sobieskich, wige
najwezesniejsay - dotychezas niedoce-
niony — orvainalny dlad malo znancgo
plerwszegn okresu rogwojll mecenatu
artvstvezaego Jana 1 w dziedzinie ma-
larstwa. Znaczenie tego portreu jest
jeszeze szersze, Isinicje poglad, ze iko-
nografia krdlewicza byl seceegolnie ak-
centowana w kontekscie dynastycenych
planéw Jana 111 dopiero od polowy L
osicmicdziesigtych . Omawiany wizeru-
nek, wraz 26 wspomnianym portretem
nicharowskim, wskazufy na 1o, k¢ iko-
nogralia najstarszego syna zajmowala
WAZNC Micisce W mecenacie artystycz-
nym Jana 11T juz od samego poczitku
panowania®, Dwi plerwsze znane wi
zerunki krdlewicza poewalaja sqdzic, ze
ikonografia nie tylko samego Jana 11,
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WY MY R ALEKSANDROW YA

ale rownics rodziny kridlewskic] od sa-
mego  poczytku  byla przemyslana
W pewnym programie glorviikacyjnym.
Miestery wiekszosc mabyikosy stanowia-
cvch jego realizacie, rwlaszeza 2 weze-
snego okresu panowania Jana 11, prze-
padia bez sladu, Powicksza to wartosc
kazdegn zachowanego zabytku, oo tak-

15

Zze nadaje xnacsenie dziccinnemu wize-
runkowi krolewicea Jakuba Sobieskic-
g, bedaeemuo wyjatkowo waznym i nie-
docenionym swiadectwem poczitkow
rozwoiu mecenatu Jana Ul w dricdzinie
malarstwa, oraz ksetallowania sie ko
grafii krdlewskie] - krolewskicj politvki
artystvezne] w ogole,

A PORTRAIT OF THE PRINCE JACOB SOBIESKI
WEARING A LAUREL WREATH -
UNDERESTIMATED TESTIMONY

TO THE EARLY PICTORIAL ICONOGRAPHY

OF THE KING JOHN 111 SOBIESKI.
SUMMARY

Known to the rescarchiers since mic
155 century, an effigy of the voung
prince Jacob bobicski wearing a laurel
wreath from the collection of Zolkiew
Castle, sull maintains i bit of 2 mysiery
coneerming s origing, despite various
speculations about its creator. None of
the anributions pointing as its potential
painters Martin Altomonte, Jerzy
Eleuter Szymonowicz (Siemiginowski)
and lan Tricius does look convineing.
A iconographic researchmade in
accordance with the development of
porteaies of the king john 1T Sabieski,
resulted in conclusion that the effigy of
his eldest son must have been created
in times after the election, bur betore
the coronation, Stvlistic similarities of

the portrait with weslern painting seon
o suggest that its mast probable
creator was Claude Callot, which would
be ver another argument supporting

a theory by Mariusz Karpowicz, thal he
wats responsible for composition | Saint
Josepl with a Child” painted for several
warsaw churches. This portrait of

d yopung prineeis i rare example of the
king's iconography, belonging o an
early period of anistic patronage of the
latrer, when his portraits were
accentuating the theme of the
commander-heroe, of the antigue
provenience, which directly alluded 1o
sobicski's victory in the battle of
Chocim - an eveny, which allowed him
the Polish crowrn.



