Stanistaw Lorentz

WILANOW*

1. ALEKSANDRA POTOCKA

Dziwne to, ze w ksigzce o Bibliotece
Wilanowskiej Jadwigi Rudnickiej, wyda-
nej w r. 1967 przez Biblioteke Narodo-
w4, oraz w wydawnictwach o Wilano-
wie Wojciecha Fijatkowskiego wstydli-
wie ominieto akt niezwyklego barba-
rzynstwa, popetnionego w Wilanowie
w latach 1876-92, przez Aleksandre z Po-
tockich Potockal, wnuczke Szczesnego
Potockiego, corke Stanistawa Septyma
tajnego radcy i wielkiego ochmistrza
dworu rosyjskiego i Katarzyny z Branic-
kich corki Franciszka Ksawerego i Alek-
sandry Engelhardt.

Urodzita sie Aleksandra w Petersbur-
gu, w roku 1836 zostata dama dworu ce-
sarskiego, w 1840 wyszla za maz za Au-
gusta Potockiego, wlasciciela Wilanowa.
W r. 1855 sprowadzita z Petersburga do
Wilanowa bogata biblioteke swego ojca,
zawierajaca czes¢ zbiorow tulczyriskich
Szczesnego. Byla bigotka, w trzecim za-
konie siostrg Salomeg. W r. 1876 zaanga-
zowala na bibliotekarke w Wilanowie
Felicje Eger (zmarlg w r. 1893), autorke
Katechizmu nauki religijnej, miodemu
wiekowi poswieconej. Moze pod wply-

wem Egerowny - obie bigotki dokonaty
aktu niezwyklego wandalizmu. W Zbio-
rach polskich Chwalewika tak o tym na-
pisano: biblioteka Stanistawa Septyma
w Petersburgu ,celowala stynnym zbio-
rem Szczesnego Potockiego »Bibliothe-
que amoureuse« zniszczonym niestety
przez bibliotekarke F. Egerowng za wie-
dza hr. Augustowej Potockiej...” W Pol-
skim Stowniku Biograficznym Stanistaw
Konarski tak pisze: ,W latach siedem-
dziesiatych Potocka przeprowadzila ge-
neralny remont poludniowego skrzydia
palacu, zmieniajac dawny wystroj arty-
styczny czesci mieszkalnej. Polecita zli-
kwidowac¢ na Scianach galerii potudnio-
wej freski skapo odzianych muz. Powo-
dowana purytanizmem spalita osobi-
Scie pochodzace ze zbioréw Szczesne-
go Potockiego rysunki i ksiazki o cha-
rakterze - jej zdaniem - obscenicznym.”

Zbior ten liczyt kilkanascie tysigcy
pozycji.

2. BRANICCY.

W r. 1892 po smierci Aleksandry Po-
tockiej Wilanéw odziedziczyl Ksawery

* Od Redakcji: notatki Profesora Stanislawa Lorentza dotyczgce Wilanowa otrzymalismy od Jego

corki, pani prof. dr Aliny Kowalczykowej. Wdzigczni jej jestesmy za powierzenie nam tak osobistego tek-
stu. Styl tych wspomnien, szczegdlnie cennych z lat powojennych, bezkompromisowe oceny i osobiste za-
angazowanie Profesora przyblizajq czytelnikom Jego sylwetke i ukazujq takiego, jakim Go pamigtamy
i z wielkim szacunkiem wspominamy. Ukazujq tez kulisy Jego dzialan, kiore doprowadzily do powsta-
nia nowych placéwek muzealnych w Wilanowie i Nieborowie. Tekst drukujemy nie wprowadzajqc
zmian, dokonujgc jedynie nielicznych poprawek pisowni. Peune niescisiosci dotyczgce powojennego
okresu Wilanowa skorygowano w przypisach /1-9/, za zgodq prof. A. Kowalczykowef - w oparciu o zna-
ne redakcji fakty i dokumenty,

1 Ta informacja prof. Lorentza nie jest $cista, zob. W.Fijatkowski Wilandw, Zabytki Warszawy, Warsza-
wa 1973, 5.117 i 120 (Red.).
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Branicki. Odtad zaczyna sie niedobry
okres w dziejach Wilanowa. Wiosna 1920 r.
Ksawery Branicki pertraktowal z anty-
kwariatami paryskimi i londynskimi
w sprawie sprzedazy im kilkudziesie-
ciu obrazéow z palacu wilanowskiego
za sume 20.000.000 frankéw. Ostra
kampania prasowa i zakaz wtadz unie-
mozliwily to.

Po $mierci w r. 1926 Ksawerego Bra-
nickiego Wilanow odziedziczyl jego
syn Adam, dziwak [..] Jego zona byta
Beata Potocka z Rymanowa. Beata Po-
tocka nie posiadata wielkich débr. Byta
mila, ale nie miata kwalifikacji do zarza-
dzania majatkiem. Ale bylo 3 plenipo-
tentéw (jednego dobrze znalem osobi-
Scie, bo to byt wilnianin) - wszyscy do-
robili sie na Adamie Branickim dobrych
fortun. Natomiast Braniccy byli w fatal-
nej sytuacji. W latach trzydziestych jego
zadluzenie w Banku Rolnym i gdzie in-
dziej, tez w niezaptaconych podatkach
wynosito podobno okoto 20.000.000
zlotych. Ratowali si¢ parcelowaniem
wielkich podwarszawskich terenow,
ktore do nich nalezaly. Adam Branicki
nic si¢ nie orientowal w sprawach ma-
jatkowych, podejmowata decyzje jego
zona w oparciu o opinie i propozycje
plenipotentéw. Jedno bylo rozczulaja-
ce: Branicki namigtnie czytat ksiazki pa-
mietnikarskie, polskie i francuskie. Na
tym tle powstal zabawny incydent. Gdy
niedlugo przed wojng general Gamelin
byt w Warszawie, wladze najwyzsze za-
proponowaly Branickim, by zaprosili
na obiad do Wilanowa generata, oczy-
wiscie ambasadora Noél, i odpowied-
nio wysokie osobistosci oficjalne pol-
skie. Braniccy chetnie sie na to zgodzili.
Na jakis dluzszy czas, godzine czy cos
kolo tego przed obiadem, Branicki z ja-
kims francuskim pamigtnikiem w po-
koju obok sali, w ktorej mial sie odby¢
bankiet, potozyl sie na dywanie i zaczat
czytaé. Gdy godzina przyjazdu Gameli-
na i gosci zblizata sie i poproszono go,
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zeby wstal i poszedt do wejscia, ktorym
zaproszeni mieli wejs¢ do patacu, od-
powiedzial, ze wstanie dopiero wtedy,
gdy skonczy rozdzial. Z najwigkszym
trudem udalo si¢ go namoéwic, by jako
gospodarz poszedt gosci witac. W cza-
sie okupacji, gdy bywalem w Wilano-
wie, bardzo chetnie sie ze mna wital
i prowadzilismy dlugie rozmowy. Cenit
mnie dlatego, ze tez lubi¢ czyta¢ pa-
mietniki i na ich temat zawsze rozma-
wialiSmy.

Niestety lata Adamostwa Branickich
dla wilanowskich zbiorow sztuki byty
katastrofalne. Ostry protest spoleczen-
stwa i prasy wywolata proba sprzedania
za granicg za 865.000 zi. wielkiego
i wspanialego dywanu perskiego. Wy-
wozu zabroniono, a Rzad Polski zakupit
dywan za kwote wymieniong w r. 1929,
ale oczywiscie nie wyplacil Branickie-
mu pieniedzy, lecz calg sume zaliczyl na
dlugi. Dywan przekazano na Zamek,
a ze wzgledu na jego ogromne rozmia-
ry (760 x 350 c¢cm) umieszczono na
nowej klatce schodowej, wybudowa-
nej przez Szyszko-Bohusza, nazwanej
,schodami senatorskimi”. Wywieziony
w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r.
na wschod przez Kancelarie Cywilng
dywan (jedwabny ,Kashan”) zaginal
i zadnego sladu po nim nie odnalezli-
$my. Najprawdopodobniej ulegt znisz-
czeniu. Adam Branicki wyprzedawat po-
tajemnie za granice wiele innych dziet
sztuki, m.in. sprzedal paryskiemu anty-
kwarzowi Seligmanowi wspanialg ko-
lekcje fajanséw holenderskich z Delft,
a zastapil ja kopiami, wykonanymi w Pa-
ryzu. Dla oceny i wyboru do sprzedazy
za granica obrazow i rysunkéw sprowa-
dzil jako rzeczoznawce z Berlina bardzo
wybitnego historyka sztuki Friedlinde-
ra, ktory poradzil, ktore dzieta sztuki,
a zwhaszcza rysunki, moggq uzyskac¢ za
granica wysokie ceny i w przyblizeniu
te ceny okreslit. Na tej podstawie m.in.
wspanialy rysunek Van Dycka kupito
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Muzeum Boymans w Rotterdamie. Wy-
wieziono rysunkow sporo, ale ktére i za
jaka cene je sprzedal - nie wiemy.

Gospodarka dzietami sztuki w Wila-
nowie wzbudzita oburzenie w spole-
czenstwie tak szerokie i glosne, ze Bra-
nicki ofiarowal w r. 1932 11 obrazéw
i dwa komplety fajansow holenderskich
na Zamek. Ofiarowal tez na rece Prezy-
denta Rzeczypospolitej wspanialg Bi-
blioteke Wilanowska, liczaca okolo
39.000 tomow ksigzek, zbiory rekopi-
sow i grafiki - tacznie okoto 50.000 po-
zycji. Zbiory Biblioteczne przekazal Pre-
zydent Bibliotece Narodowej; z pewny-
mi ubytkami z czasow wojny, posiada je
dzis ta Biblioteka.

3. WOJNA [ OKUPACJA.

We wrzesniu 1939 r. Wilanoéw nie po-
ni6st zadnych strat. Ale juz na poczatku
listopada zwrocita sie do mnie zaniepo-
kojona Beata Branicka, zawiadamiajac,
ze zjawili si¢ w Wilanowie Niemcy dla
wyboru dziet sztuki, ktore bedg przez
nich ,sichergestellt”. Zrozpaczona prosi-
fa mnie, bym ja osobiscie i Muzeum Na-
rodowe objal Wilanow w opieke, bo
ona sama jest zupelnie bezradna. Na-
tychmiast wyznaczylem jako stalego
miedzy nami posrednika kustosza Mu-
zeum Narodowego Stefana Kozakiewi-
cza. Ale szybko okazalo sie, ze jego sta-
by stan zdrowia nie pozwala na we-
drowki, czesto pieszo, do Wilanowa.
Wtedy na przelomie 1939 i 1940 r, obcig-
zylem opieka nad Wilanowem mgr Jana
Morawinskiego, ktory nie tylko dosko-
nale sprawowal sie we wrzesniu 1939 r.
w Muzeum Narodowym (29.IX. 1939
razem ze mng Virtuti Militari), ale potra-
fit tez godnie i umiejetnie ustosunko-
wywac si¢ do Niemcow w Muzeum. Je-
mu Wilanow zawdzigcza, ze poza ofi-
cjalnymi konfiskatami przez Niemcow
w pierwszych miesigcach okupacji - nie

grabili ich potem Niemcy i ogromna
czes¢ wilanowskiego mienia kulturalne-
go zachowala sie. Beata Branicka obda-
rzyta go pelnym zaufaniem i pozostawi-
ta mu decyzje, zwiazane z Wilanowem
i Natolinem w sprawach gmachow za-
bytkowych i zbioréw. Ja dojezdzatem do
Wilanowa co pare tygodni w miare po-
trzeby i wspolnie ustalaliSmy taktyke.
Dziatalnos¢ Morawinskiego w Wilano-
wie w czasie okupacji oceniam jako za-
stlugujaca na wysokie uznanie. Beata
Branicka darzyla go pelnym zaufaniem
i osobista sympatig. O tym najlepiej
Swiadczy, ze gdy wybuchlo powstanie,
skrzynke z najcenniejszymi swymi klej-
notami (w tym o ile pamietam stynny
sznur 62 perel, ktore Katarzyna 11 data
Engelhardtéwnie na Slub z Branickim)
data na przechowanie Morawinskiemu,
ktory je zakopal w swym ogréodku przy
willi na Sluzewcu, a po wojnie oczywi-
scie oddal Branickiej.

Najgrozniejszym momentem w cza-
sie okupacji byt projekt zamienienia Wi-
lanowa na kasyno oficerskie dla Niem-
cow. Ocalilismy Wilanéw wraz z Mora-
winskim argumentem, ze korpus glow-
ny i lewe skrzydlo patacu w ogéle nie
majg ogrzewania, a prawe skrzydlo tyl-
ko czesciowo, i trzeba by zalozy¢ cen-
tralne ogrzewanie, co byloby bardzo
ktopotliwe i dlugotrwale.

Przykrym zgrzytem bylo przybycie
do Wilanowa z ramienia wladz niemiec-
kich wybitnego uczonego prof. Wiady-
stawa Semkowicza z Krakowa. Spotka-
lem go na dziedzincu i zdziwiony zapy-
talem, co tu robi. Zaklopotany odpo-
wiedzial, ze z polecenia wladz niemiec-
kich przyjechal, by sporzadzi¢ katalog
rekopisow. Odwrocitem sie od niego
bez stlowa i odszedlem. Jak sie okazalo
- Semkowicz mial rekopisy wilanowskie
przewiez¢ do Krakowa. Katalog sporza-
dzil. Wydany zostal w r. 1961 pod tytu-
lem ,Przewodnik po zbiorze rekopisow
wilanowskich”.
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4, WILANOW - ODDZIAL MUZEUM
NARODOWEGO.

W pierwszych dniach po wyzwole-
niu Warszawy przyjechata z Lublina Jo-
anna Guze w mundurze podporucznika
i o$wiadczyla, ze minister Rzymowski
bardzo by chcial, bym mogl przyjechac
do Lublina dla porozumienia si¢ ze mna.
Odpowiedzialem, ze na razie musz¢ za-
pewni¢ zabezpieczenie Muzeum Naro-
dowego, a poza tym nie dysponuj¢ moz-
liwoscig przejazdu z Warszawy do Lubli-
na. 27 stycznia zjawit si¢ cigzarowym
krytym samochodem z tawkami po bo-
kach w mundurze kapitana malarz
Aleksander Rafalowski, w konicu 1944 r.
mianowany w Lublinie Dyrektorem De-
partamentu Plastyki w Ministerstwie
Kultury i Sztuki. Powiedzial, ze przyje-
chal po mnie, ale ma duzy samochod
i moze wziac 10 - 12 oséb wybitnych ze
Swiata kultury - moze zosta¢ w Warsza-
wie kilka dni. Z Rafalowskim znalem sie
od dawna, jeszcze ze szkoly Gorskiego,
byt uczniem mojej Matki - pisze o tym
dos¢ obszernie w ksiazce wspomnien
a1 Spoza palety” wydanej w r. 1971
w ustepie o spotkaniu si¢ naszym
w styczniu 1945 r. Ale postawitem mu ka-
tegoryczny warunek: zacza¢ musimy od
wyjazdu do Wilanowa i Nieborowa, kto-
re ja chce objac jako oddzialy Muzeum
Narodowego natychmiast, aby nie ponio-
sty jakiej szkody. Gdy bedziemy w Lubli-
nie przedstawi¢ te akty min. Rzymow-
skiemu do zatwierdzenia. Na razie pro-
sze¢ Rafatowskiego, zeby nie przeczyl gdy
polskim nowym wiadzom lokalnym
i ewentualnie wojskowym radzieckim be-
de wystgpowal jako przedstawiciel pol-
skich wiadz naczelnych w Lublinie. Po-
niewaz nie bede mogl przedstawi¢ zad-
nego dokumentu ani legitymacji prosze,
zeby zgodzil sie na to, ze ja bede szed!
pierwszy, a on krok za mna, by myslano,
ze ja jestem dygnitarzem, a mam adiutan-
ta kapitana. Rafatowski zgodzit sie na to.
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28 stycznia wyjechalismy do Wilano-
wa. Radzieckie wladze wojskowe mie-
scily sie w tym pigknym domu przy
wjezdzie, ktéry obecnie zajmuje admi-
nistracja Wilanowa. Weszlismy do po-
koju komendanta, ja zakomunikowa-
lem, ze jestem delegatem Rzadu pol-
skiego w Lublinie, Rafalowski stal
o krok za mna. Oswiadczytem, ze od
prywatnych wtascicieli przejmuje na
wilasnos¢ Ludowej Polski Wilanow i Na-
tolin. Komendant przyjat to za zupetnie
naturalne i powiedzial, ze oni niedtugo
opuszczg Wilanow, ale poki sa, dopo-
mogg w zabezpieczaniu Wilanowa. Na-
stepnie udaliSmy sie do lokalnych
wladz gminnych, procedura byla taka
sama, Zazadalem od wtadz gminnych,
by uczestniczyli w akcie objecia Wila-
nowa przez nas i zeby zaraz wynalezli
deski i farbe, bo objecie Wilanowa
przez nas polaczone bedzie z zawiesze-
niem tablicy na gléwnej bramie z napi-
sem rosyjskim i polskim: ,Muzeum Na-
rodowe w Warszawie - oddzial w Wila-
nowie.” Tak sie tez stalo.

W dniu 3 lutego 1945 r. palac Niebo-
rowski z parkiem i pobliska Arkadia
przeszly z takg samg procedurg na wia-
snos¢ Muzeum Narodowego. Oddzial
wojsk radzieckich zajmowal oficyne,
ktéra nazywaliSmy potem ,pawilonem”,
by goscie, ktérzy tam mieszkali nie czu-
li si¢ uposledzeni. Tablice rosyjsko-pol-
ska umiescilisSmy na bramie glownej
w obecnosci przedstawicieli whadz
gminnych. W przeméwieniu do nich
oswiadczylem, ze patac i park nalezg te-
raz nie do prywatnych wiascicieli, lecz
do narodu i wobec tego kazdy, kto by tu
cokolwiek naruszyl bedzie natychmiast
rozstrzelany na dziedzincu patacowym.
Jako kustosza osadzilem w Nieborowie
dr Jana Wegnera z Lowicza.

Gdy znalazlem si¢ w Lublinie min.
Rzymowski i Rada Ministrow zatwierdzili
moja decyzje, jako stuszna. Troche tylko
zartowali z zarzadzenia o rozstrzeliwaniu
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na dziedzinicu w Nieborowie i prosili,
zebym z tego zrezygnowal.

7 dniem 28 stycznia 1945 r. kusto-
szem Wilanowa i Natolina mianowatem
oczywiscie Jana Morawinskiego. Od ra-
zu rozpoczal usuwanie sladow obron-
nych niemieckich, zasypywanie oko-
pow, zabezpieczanie patacow i parkéw.
Niestety juz w lipcu 1945 r. Urzad Rady
Ministréw odebral Muzeum Narodowe-
mu Natolin, ktéry sobie podporzadko-
wal dla celow reprezentacyjnych. Zaraz
na wiosne 1945 r. parter lewego skrzy-
dla patacu w Wilanowie, nieuzytkowany
od drugiej polowy XIX w. i zupelnie za-
niedbany, oddalismy do czasowego
uzytkowania Biura Odbudowy Stolicy
(pracownia architekta Macieja Nowic-
kiego), bo o konserwacji tego skrzydta
mysle¢ mozna bylo dopiero po zakon-
czeniu prac w korpusie gtéwnym i pra-
wym skrzydle. Na wiosne r. 1946 Urzad
Rady Ministrow zazadal, by na najbliz-
sze lata oddano mu prawe skrzydio pa-
tacu wilanowskiego i przylegajaca do
niego czes¢ parku do uzytkowania dla
celéow wypoczynkowych oséb, kierowa-
nych do Wilanowa przez Urzad. Trwalo
to do r. 1954.

Korpus glowny szybko udostepnili-
Smy zwiedzajacym. W r. 1949 wydruko-
wany zostal ,Przewodnik dla zwiedzaja-
cych Wilanéw”, opracowany przez ow-
czesnego kustosza, Kazimierza Zawa-
nowskiego. Od poczatku rozpoczeliSmy
w miare mozliwosci remontowanie bu-
dynkow i porzadkowanie parku. Toczyé
trzeba byto o Wilanoéw ciagla walke. In-
terweniowalem osobiscie u najwyzszych
wiladz, gdy nam zabierano Natolin, i gdy
prawe skrzydlo patacu zabieral nam na
czas nieokreslony Urzad Rady Ministrow
- bezskutecznie. Interweniowalem, gdy
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w lecie r. 1946 czy 1947 urzadzono swie-
to ludowe w parku i na dziedzificu pala-
cu, i zniszczono to, co dotad udalo sie
nam uporzadkowac. Tylko ta interwen-
cja byla skuteczna i zakazano urzadzac
w Wilanowie ludowych festynow.

Niestety niedlugo rzadzil w Wilano-
wie kustosz Morawinski. Zabrano go, ja-
ko specjaliste od dzietl sztuki i cztowieka
bardzo energicznego i odpowiedzialne-
go do misji gen. Prawina w Berlinie Za-
chodnim, gdzie zajmowal si¢ rewindyka-
cja dziel sztuki, pochodzacych z Polski,
znajdujacych sie na terenie okupacji
USA, Anglii i Francji. Kustoszem zostal
rotmistrz Gepner z Muzeum Wojska
przed wojng. Ale ten niedlugo przenie-
siony zostal na kierownika Zamku w Lan-
cucie. Wtedy wyznaczylem na kustosza
Kazimierza Zawanowskiego, a w r. 1950
- Benedykta Tyszkiewicza, ktory pelnit te
obowiazki do $mierci w r. 19542,

W miare postepu robot konserwator-
skich coraz bardziej umacnialo sig
w nas przekonanie, ze stan gmachow
i zbiorow jest znacznie gorszy, niz nam
sie wydawalo. Dorazne i fragmentarycz-
ne prace konserwatorskie nie mogly za-
pobiec zniszczeniom, zagrazajgcym wi-
lanowskiemu zespolowi. Trzeba wiec
bylo poczynic¢ kroki, ktore by umozliwi-
ly podjecie robét kompleksowych, obej-
mujgcych fundamenty i dachy, zabez-
pieczenie od wilgoci, klimatyzacje,
wzmacnianie stropow, naprawe i wy-
miane posadzek, konserwacje rzezb,
stiukow, tkanin, obrazow, a takze ada-
ptacje zespolu do nowych celow,
w szczegolnosci zag przystosowanie go
do prawidlowego wypelniania funkcji
muzealnych. Tak wielkie zadania wyma-
galy znacznych funduszéw i specjalnej
organizacji prac. Konieczna wiec byla

2 Benedykt Tyszkiewicz nie petnil funkcji kustosza Wilanowa dozywotnio. Juz w koricu 1950 r. prze-
niesiony zostal do Galerii Sztuki Obcej Muzeum Narodowego w Warszawie, a nastepnie nominowany na
Glownego Inwentaryzatora Muzeum. Zmart dnia 6 lutego 1956 r. Od 1950 do 1954 r. dyrektorem mu-

zeum w Wilanowie byl Jerzy Halicki (Red.).
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uchwala wladz rzadowych, ktoéra po-
zwolitaby zaprojektowac¢ caloksztalt
prac konserwatorskich i adaptacyjnych,
ustali¢ harmonogram robot na szereg
lat i systematycznie realizowa¢ program
odbudowy Wilanowa.

Moje starania o Uchwale Rady Mini-
strow w sprawie Wilanowa natrafily na
wielkie trudnosci. Stosunki moje z pierw-
szym Ministrem Kultury Rzymowskim
i drugim, Wiadystawem Kowalskim, by-
ly idealne, ale z nastepnymi - Dybow-
skim, a szczegolnie Sokorskim byly jak
najgorsze. Musialem akcje w sprawie
Wilanowa prowadzi¢ poza nimi i ponad
nimi. I wreszcie dnia 18 grudnia 1954 r.
zapadla specjalna uchwata rzadu PRL,
ktora stworzyta bardzo pomysine warun-
ki odbudowy. Oczywiscie w zwigzku
z tym w poczatku 1955 roku Urzad Rady
Ministrow oddal Muzeum prawe skrzy-
dio patacu i wyprowadzit sie z Wilanowa.

Rozpoczal sie bardzo wazny okres
w dziejach Wilanowa. Oczywiscie na
okres wielkich prac architektonicznych
i organizacyjnych, to jest na 7 - 10 lat,
Wilanéw musial by¢ zamkniety dla pu-
blicznosci. Koniecznie (po smierci Tysz-
kiewicza) trzeba bylo znalezé odpo-
wiedniego kustosza, ktory by mial zdol-
nosci administracyjne i organizacyjne.
Kandydata, ktéry posiadatby wszystkie
kwalifikacje naukowe, administracyjne
i osobiste nie widzialem. Naradzalem
sie nad tym z prof. Michalowskim, Koza-
kiewiczem, Bialostockim, Sroczynska
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- w wymienianiu réznych osob padto
nazwisko Fijatkowskiego. Byl za mtody
-27 lat - i byl wtedy referentem do
spraw socjalnych3. Ale w tym zakresie
byl pracownikiem sprawnym i odpo-
wiedzialnym. Poniewaz sprawy nauko-
we, muzealne i konserwatorskie musia-
lem prowadzi¢ osobiscie przy pomocy
fachowej komisji - zdecydowalem sie
mianowac¢ kustoszem Fijatkowskiego
i sprobowac, czy da sobie rade ze spra-
wami organizacyjnymi i administracyj-
nymi. Po uchwale rzadowej ze wzgledu
na wage sprawy Minister Kultury i Sztu-
ki powotal komisje opiniodawcza pod
moim przewodnictwem, w ktorej udzial
brali architekci-konserwatorzy i historycy
sztuki. Uczestniczyt w niej prof. Zachwa-
towicz, prof. Bieganski, prof. Ciolek;
z Muzeum - Kozakiewicz, Bialostocki,
Gebethner, Sroczynskat - okolo 10
0sob. Oczywiscie brat udzial w Komisji
architekt Cydzik, reprezentujacy wyko-
nawcow - Panstwowg Komisje Zabyt-
kow /PKZ/, ktéremu nalezg sie slowa
uznania za wieloletnia dziatalnos¢é w Wi-
lanowie. Cydzikowi naleza si¢ tez po-
chwaly za umiejetng realizacje wytycz-
nych Komisji Opiniodawczej w zakresie
architektury, a Ciolkowi - za koncepcje
i prace ogrodowe. Fijalkowski uczyt sie
i pomagal w realizacji, a zasadnicza jego
funkcjg byla poczatkowo administracja.

Po otwarciu Wilanowa role Komisji
Opiniodawczej przejeta w r. 1962 Komi-
sja Konserwatorska Muzeum Narodowe-

3 Wojciech Fijatkowski nie byl pracownikiem administracyjnym Muzeum Narodowego w Warszawie
i tym samym referentem socjalnym. Od 1948 roku pracowal w dziale konserwacji dziel sztuki przecho-
dzac wszystkie szczeble stuzbowe az do konserwatora budowli i parkéw zabytkowych Muzeum Narodo-
wego w Warszawie - na ktére to ostatnie stanowisko powolany zostal Zarzadzeniem nr 20 Dyrektora Mu-
zeum Narodowego z dnia 30 lipca 1953 r. W tym tez charakterze, w zwiazku z planowana odbudowg wi-
lanowskiego zespolu patacowo-ogrodowego skierowany zostal do Wilanowa na miejsce odwolanego
z funkeji dyrektora Jerzego Halickiego (Red.).

4 Ani Jan Bialostocki ani Krystyna Sroczynska nie byli czlonkami Komisji Opiniodawczej d/s Odbu-
dowy Wilanowa. Sposrod kuratoréw Muzeum Narodowego w Warszawie w skiad jej wchodzili tylko
zwigzani wczesniej praca naukows i dziatalnoscia konserwatorska w Wilanowie Stanistaw Gebethner
i Stefan Kozakiewicz. Poza Jackiem Cydzikiem czlonkami Komisji z urzedu byli rowniez Konserwator
Zabytkéw m.st. Warszawy Jan Dabrowski, dyrektor Zarzadu Inwestycji Obiektéw Zabytkowych Zygmunt
Wojcicki i kierujacy Muzeum w Wilanowie Wojciech Fijatkowski. Pelny sklad Komisji opublikowany zo-
stal w ,Ochronie Zabytkéw” nr 3 z 1962 r., 5.14 (Red.).
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go pod moim przewodnictwem. W jej
sklad wchodezili ¢i sami wybitni specjali-
sci, ktorzy byli cztonkami Komisji Opi-
niodawczej. Ostatnie posiedzenie Ko-
misji odbylo sie w Wilanowie w poczat-
ku pazdziernika 1982, na kilka tygodni
przed mym ustapieniem z Muzeum. Je-
go tematem byl Morysinek.

Wojciechowi Fijatkowskiemu dosko-
nale dopomagaly w ciggu wielu lat Ire-
na Voisé (zastepca kustosza, potem ku-
rator) i Irena Malinowska (sprawy na-
ukowe)s. W pewnym okresie zamierza-
tem utworzy¢ w Wilanowie Osrodek Ba-
dan nad Barokiem Polskim. Przewodni-
czy¢ mu mial prof. Janusz Wolinski, kie-
rowniczka miala by¢ Irena Malinowska.
Ale wskutek smierci prof. Wolinskiego
projektu tego trzeba bylo zaniechaco.

O Wojciechu Fijatkowskim powtorzy¢
musze moje stowa z rozdzialu o Wilano-
wie w ,Rozmowach z Lorentzem” Jaroc-
kiego: ,wszystko, co wiazalo si¢ z remon-
tem patacu - od prac fundamentowych
az do najdrobniejszych szczegotow, jak
ustawienie mebli, zawieszanie zaston itp.
- dzialo sie zawsze przy udziale i pod
kierownictwem kuratora Fijatkowskiego.
Ja mu naturalnie pomagalem, gdzie
trzeba, interweniowatem itd., ale on od
poczatku pracowal samodzielnie i cal-
kowicie podporzadkowat swoje zycie te-
mu wielkiemu celowi, by Wilanow przy-
wroci¢ do dawnej Swietnosci, by uczy-
nic z tego zespolu w petni historycznie
i artystycznie udokumentowang kro-
lewska rezydencje - swiadectwo kultu-
ry polskiej sprzed kilku wiekow”,

I etap prac w Wilanowie - uroczyste
otwarcie dla publicznosci - nastgpilo
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w . 1962. Otwarto wowczas sale na par-
terze korpusu gléwnego i na parterze
prawego skrzydla palacu. W projekcie
moim, gorgco przyjetym przez Komisje
Konserwatorska juz przed kilku laty, by-
lo utworzenie na poélpietrze gléwnego
korpusu patacu Galerii Portretu Polskie-
go od XVI do XIX w. Od paru juz lat
Dziat Malarstwa w Muzeum przy udzia-
le glownie Kozakiewicza, Sroczynskiej
i Janiny Ruszczyc prowadzil przygoto-
wania w tym kierunku. W magazynie
Muzeum Narodowego posiadaliSmy
okolo 3.000 portretéw polskich, w znacz-
nym stopniu uratowanych w réznych
miejscach w Polsce w r. 1945 i latach na-
stepnych. Trzeba bylo wybrac kilkaset
do Galerii w Wilanowie. W r. 1962 utwo-
rzytem w Muzeum Osérodek Badan i Do-
kumentacji Portretu Polskiego, ktorego
kierownictwo powierzylem Janinie
Ruszczyc. Na pomieszczenia Galerii
przeznaczylem puste pomieszczenia na
polpietrze korpusu gléwnego oraz le-
wego skrzydta palacu, ktére w r. 1962
mozna bylo bardzo tatwo adaptowac na
cele Galerii, bo w korpusie giéwnym by-
ly to wiasciwie diugie i szerokie koryta-
rze, a w lewym skrzydle pomieszczenia
dla stuzby.

Najbardziej dopomogli w stworze-
niu projektu Galerii Kozakiewicz, Sro-
czynska, Ruszczycéwna i pracownicy
Galerii Sztuki Polskiej i Obcej Muzeum
Narodowego; wspotpracowata z nimi
z Oddzialu Wilanowskiego Irena Voisé.
Zostawitem im duza swobode. Ale gdy
poszediem zobaczy¢ prawie juz urza-
dzona i zawieszong Galerie - nie bylem
zadowolony. Przedyskutowalismy moje

5 Do grona pomocnikow i najblizszych wspoélpracownikéw Wojciecha Fijatkowskiego nalezeli wie-
dy takze: Ewa Birkenmajer (szklo i ceramika), Juliusz Bursze i Anna Marconi-Bursze (konserwacja malar-
stwa), Janina Paszkiewicz (meble zabytkowe), Teresa Poche¢ (portret polski), i Maria Zukowska (tkanina

artystyczna i wyroby metalowe) (Red.).

6 Zamiast Oérodka Badan nad Barokiem Polskim powstal w Wilanowie za zgoda prof. Lorentza Osro-
dek Dokumentacji Naukowej, gromadzgcy materialy réowniez do epoki baroku. Organizatorka i kusto-
szem tego Osrodka byla od konca 1964 do 1980 roku Irena Malinowska, a po jej przejéciu na emeryture

Jadwiga Mieleszko (Red.).
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zastrzezenia i wprowadzilisSmy dos¢ za-
sadnicze zmiany, zwlaszcza w zestawie
obrazow z XVI-XVII w. i XIX w. W roku
1963 nastgpilo uroczyste otwarcie Galerii
Portretu Polskiego - pierwszej i do dzis
jedynej takiej Galerii w Polsce. W r. 1963
powotatem tez komitet Redakcyjny na-
ukowego Katalogu Galerii, ktoremu
przewodniczyl Kozakiewicz, a w jego
sktad wchodzita Krystyna Sroczynska.
Wspotpracownikéw bylo 21 (z poza Mu-
zeum Andrzej Ryszkiewicz). Ten wspa-
nialy Katalog zostal wydany w r. 1967.
Obejmuje 331 portretow olejnych,
33 rzezby, 49 medali. W wielkim dziele
stworzenia Galerii Portretu Polskiego
rola Wojciecha Fijatkowskiego ograni-
czala sie do pomocniczych funkcji’.

Gdy otwieralismy Wilanow w r. 1962,
zwrécitem sie do 6wcezesnego Ministra
Kultury i Sztuki Galinskiego, bez wy-
ksztalcenia, zlosliwego wroga mojego
i Muzeum Narodowego, ktérego marze-
niem bylo oderwanie oddzialow (Wila-
noéw, Lazienki, Nieboréow, Lowicz) od
Muzeum Narodowego. Stosunki moje
z nim byly jak najgorsze. Przedstawilem
mu program dalszych prac w Wilano-
wie, a w szczegolnosci, w pierwszym
rzedzie, odrestaurowania i adaptowa-
nia sal parterowych lewego skrzydta pa-
tacu (na potpietrze bylta Galeria Portre-
tu Polskiego). Galiniski odpowiedzial
mi krotko: ,O tym bedziemy moéwic naj-
predzej za 10 lat”.

Musiatlem szuka¢ zrozumienia po-
nad Galinskim. I tak sie szczesliwie zlo-
zylo, ze zainteresowal si¢ Wilanowem
Przewodniczacy Rady Panstwa, Aleksan-
der Zawadzki. Oprowadzatem go po pa-
tacu, zwiedzal dokladnie, a w konicu po-
wiedzial: ,To bardzo pigkne, ale niestety
to nie nadaje si¢ na rezydencje¢ dla naj-
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wyzszego rzedu glow panstwa, ktorzy
do nas przyjezdzaja.” Jak nieraz refleks
przyszedl mi na mysl natychmiast. Od-
powiedzialem: ,Dlaczego? przeciez mo-
zemy tak odbudowac lewe skrzydlo pa-
tacu, by doskonale odpowiadalo wszyst-
kim warunkom reprezentacyjnej rezy-
dencji.” Zawadzki bardzo sie tym zainte-
resowal i wyrazil che¢ obejrzenia tych
pomieszczen. Oprowadzilem go po par-
terze i powiedzialem, ze piwnice moze-
my doskonale adaptowa¢ na kuchnie
i pomieszczenia gospodarcze. Zegnajac
sie, Zawadzki powiedzial do mnie: ,Ja
sie zastanowie i w niedlugim czasie
dam Panu odpowiedz” Rzeczywiscie
- mniej wigcej po tygodniu zostalem za-
proszony do Belwederu. Gdy wchodzi-
fem do gabinetu Zawadzkiego, nabra-
fem otuchy, bo bylo w nim kilka oséb,
wérod nich minister Wieczorek, szef
Urzedu Rady Ministréw. Zawadzki po-
wiedzial, ze propozycja moja zostata za-
akceptowana i zapytal, w jakim czasie
mozna by to skrzydio patacu urzadzic,
bo na tym bardzo zalezy ze wzgledu na
projektowane wizyty. Odpowiedzialem,
ze chyba w ciagu roku, ale jesli patrono-
wa¢ sprawie bedzie min. Wieczorek,
z ktorym bede magt sie bezposrednio
czesto komunikowac. To akceptowano
i ustalilismy, ze moge do niego zawsze
przychodzi¢ lub telefonowac¢ bezpo-
srednio o godz. 8 rano. Roboty przepro-
wadzi¢ mialy P.K.Z. Po moich telefonach
czy wizytach minister Wieczorek od ra-
zu telefonowal do wlasciwych mini-
strow, miedzy innymi w sprawach zaku-
pow zagranicznych, zwlaszcza dla kuch-
ni, lazienek, materialéw konserwator-
skich, ktore trzeba bylto sprowadzac.

I wr. 1964 w koncu lata otwarte zo-
stato skrzydlo lewe - dla zwiedzajacych

7 Wojciech Fijalkowski nie uczestniczyl w jakiejkolwiek formie przy urzadzaniu Galerii Portretu Pol-
skiego zajmujac sie w tym czasie kompletowaniem i konserwacja obiekiéw artystycznych do wyposaze-
nia wnetrz pierwszego pietra korpusu srodkowego patacu i parteru lewego skrzydta. Prace pomocnicze
wykonywal natomiast intendent Marian Szczurkowski z zespolem pracownikéw technicznych i admini-

stracyjnych Muzeum w Wilanowie (Red.).
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i dla celow reprezentacyjnych8. Ale za-
strzeglem, ze tylko o tym skrzydle decy-
duje Przewodniczacy Rady Panstwa i Pre-
mier, kiedy ma stuzy¢ celom reprezenta-
cyjnym, a wtedy cale Muzeum bedzie za-
mkniete. Natomiast we wszystkich in-
nych sprawach decyduje ja osobiscie, i to
w drodze wyjatku, ze mozna dla celow
reprezentacyjnych czy naukowych uzyt-
kowac¢ wnetrza muzealne, zwykle w pra-
wym skrzydle patacu. Taki moj warunek
- przyjety przez najwyzsze wladze - byl
konieczny, bo oczywiscie kurator wyso-
kim wtadzom nie mogt odmawiad, jak ja
osobiscie czesto czynilem.

Ale w nastepnych latach zaczely sie
szykany i ciagte kontrole w Muzeum Na-
rodowym, prowadzone przez mini-
strow i wywolywane przez szubrawych
dyrektorow Zarzadu Muzeéw i Ochrony
Zabytkow, najpierw Ptasnika, potem
niestety takze Rymaszewskiego. W la-
tach 1968-69 zarzadzono kontrole NIK,
trwajgca prawie 2 lata. Migdzy innymi,
od poczatku bardzo ostro, atakowano
Wilanéw i osobiscie Fijatkowskiego.
W Wilanowie szczegolnie podle zacho-
wywala sie urzedniczka Zarzadu Muze-
ow i Ochrony Zabytkoéw, osoba bardzo
partyjna i zwigzkowa w Ministerstwie.
Fijalkowskiego atakowano bardzo ostro,
bo chodzit do kosciota i byl w dobrych
stosunkach z ksiedzem. Zarzucano mu,
ze w stolarni muzealnej remontowano
lawki koscielne i jeszcze jakies sprzety.
Zazadano ode mnie, bym za to natych-
miast Fijatkowskiego zwolnil. Oczywi-
Scie kategorycznie odmoéwitem. Wtedy
dokonano aktu haniebnego. Nie wie-
dzialem o tym, ze tesciowie Fijatkow-
skiego mieszkaja we wsi Wilanow, czy
na folwarku. Nigdy ich nikt nie widzial,
a moze widzieli pracownicy, mieszkaja-
cy w Wilanowie. Ot6z przedstawiciele
NIK spowodowali rewizje w pokoju czy
mieszkaniu tych starych, chorych ludzi

8 Doktadnie dnia 22 lipca 1964 roku (Red).
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w poszukiwaniu, czy Fijatkowski czegos
u nich nie ukryl. Byli przerazeni.

To juz przeszio wszystko. Wzburzony
napisatem list do 6wczesnego ministra
Lucjana Motyki, zaczynajac od tego, ze
jest to list prywatny - czlowieka do czlo-
wieka, a nie Dyrektora Muzeum do Mini-
stra, ze dreczenie w ten sposob Fijatkow-
skiego, bo o to tylko chodzitlo (oczywi-
Scie nic u nich nie znaleziono), jest
nieludzkie, narusza zasady moralnosci
- i prosze go, by tego rodzaju metod za-
kazal. Zadnej odpowiedzi na pismie czy
osobiscie lub telefonicznie nie otrzyma-
lem. I w centrali Muzeum przedstawi-
ciele NIK i Ministerstwa zachowywali
sie w stosunku nawet do kuratoréw
i kustoszy arogancko, tylko w stosunku
do mnie i prof. Michalowskiego zawsze
przyzwoicie, eliminujac nas w ogole od
sledztwa. W potowie lipca 1969 r. NIK
zawiadomil, ze prace swe koficzy, spo-
rzadzane sa koncowe protokoly i wnio-
ski, w najblizszym czasie u Ministra od-
bedzie si¢ posiedzenie. Wiadomo bylo
z rozmow, ze kontrola skierowana jest
przeciwko mnie i niektérym kuratorom
i kustoszom. Jak mowiono - chodzi
o zwolnienie mnie ze stanowiska Dy-
rektora i oderwanie oddzialow od Mu-
zeum, bo i ja osobiscie draznilem wia-
dze mg samodzielnoscig, i Muzeum Na-
rodowe stalo sie samodzielng jednostka
w skali miedzynarodowej, a to jest nie-
zgodne z ogolng polityka.

Tymczasem okolo 19-20 lipca radca
prawny Muzeum, bardzo partyjny, na-
zwiskiem Muchin, nagle wpadt do po-
koju, gdzie akurat obradowali NIKow-
cy i Ptasnik, dyrektor Zarzadu Muzeow
i Ochrony Zabytkéw, wolajac: ,Lorentz
zostal Budowniczym Polski Ludowej,
bedzie dekorowany z czolowymi oso-
bistosciami w Belwederze przez Go-
molke. No i co teraz?” NIK i Zarzad Mu-
zedw i Ochrony Zabytkdéw natychmiast
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zamkneli swa dzialalnos¢ i wycofali sie,
posiedzenie u Ministra odwotano, a po
dluzszym czasie, po prawie dwuletniej
kontroli, dostalem protokol na kilku
stronach bez zadnych zarzutéw, bardzo
ogolny i formalny. Dekoracja w Belwe-
derze odbyla si¢ na 25-lecie Polski Ludo-
wej 22 lipca 1969 r. W nastepnym roku
wiele nagrod I i II stopnia przyznawat
Minister Kultury i Sztuki. Przedstawitem
do nagrody I stopnia prof. Michalow-
skiego, a II stopnia Fijatkowskiego.
W Ministerstwie dopisano moje nazwi-
sko do nagrody I stopnia. Byly wiec
3 kandydatury z Muzeum Narodowego.
Bytem czlonkiem Komitetu tych nagrod.
Motyka na posiedzeniu oswiadczyl, ze
jedna instytucja az 3 nagrod otrzymac
nie moze. Zgodzilem si¢ z tym i powie-
dzialem, ze wobec tego wnioskuje pro-
fesora Michatlowskiego do nagrody
I stopnia, a Fijatkowskiego - II stopnia.
Fijatkowskiemu nalezy sie satysfakcja za
to, co wycierpial w ciggu 2 lat i oczywi-
Scie za jego dzialalnos¢ w Wilanowie.
Prosze o skreslenie mojego nazwiska,
bo nagrody bym nie przyjal. Opuscitem
sale na czas dyskusji i glosowania, a gdy
pPOProszono z powrotem - 0znajmiono
mi, Ze zgodnie z mym wnioskiem nagro-
dy przyznano prof. Michalowskiemu
i dr Fijatkowskiemu. Jakie byly moje sto-
sunki z Ministrami Kultury i Sztuki
- Swiadczg nagrody: mialem nagrode
panstwowag II stopnia w 1952 r.,, potem
nagrode panstwowgq I stopnia w r. 1964,
potem nagrode specjalna na 30-lecie
(tylko 10 os6b), nagrode Ministra Oswia-
ty, Ministra Nauki, Ministra Spraw Zagra-
nicznych, Ministra Spraw Wojskowych
- nigdy Ministra Kultury i Sztuki.

Taka byta moja polityka personalna
od r. 1935 i pozostala po wojnie, ze ku-
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ratorom i kustoszom pozostawialem du-
z3 swobode inicjatywy i kierownictwa
swymi dziatami i oddzialami, bo w tych
warunkach byli oni znacznie bardziej
zainteresowani, czuli sie bardziej samo-
dzielni, ale i bardziej odpowiedzialni.
Ustalatem tylko ogolny program dziatal-
nosci i interweniowatem, gdy bylo trze-
ba. Ale przywiazywatem duza wage do
tego, by wszyscy rozumieli, ze wspoélnie
stanowig jedno Muzeum Narodowe.
Aby uzyskac dla Oddziatéw jak najwiek-
szg zyczliwos¢ lokalnych wiadz i miej-
scowego spoleczenstwa kazalem nazy-
wac i tak wpisywac na tablicach wejscio-
wych nie ,Muzeum Narodowe w War-
szawie, Oddzial w Wilanowie, Nieboro-
wie, Lazienkach, Lowiczu” - lecz wielki-
mi literami: ,Muzeum w Wilanowie”,
a malymi literami ,Oddzial Muzeum Na-
rodowego w Warszawie” itd. To mialo
duze znaczenie zwlaszcza w Nieboro-
wie i Lowiczu, ale i w innych oddziatach.

Mimo wszystkich zastrzezen co do
Fijalkowskiego, musze stwierdzi¢, ze
z biegiem lat bardzo sie wyrobil, dobrze
zarzadzal Wilanowem, byl energiczny,
uparty, bardzo si¢ osobiscie i uczucio-
wo zwigzal z Wilanowem. Decyzja moja
z 1. 1954 o jego powotaniu do Wilanowa
byta stuszna. Lepszego kandydata nie
mialem, a co wigcej na przestrzeni 30 lat
nie wynalazlbym. Bylo w nim cos z bo-
gatego rolnika, mocno przywigzanego
do swej ziemi i dobrze zarzadzajacego
swg posiadloscia.

Ale niestety okolo r. 1970 jasne sie sta-
lo, Ze ma tendencje separatystyczne, chce
oderwac Wilanow od Muzeum Narodo-
wego i stac si¢ samodzielng instytucjad.

Bliskie stosunki nawigzal z wladzami
miasta Warszawy. Nie rozumial tego,
ze gdy podlegalby bezposrednio miastu

¥ Starania Wojciecha Fijatkowskiego o uzyskanie przez Wilanéw autonomii jaka mialo Muzeum Wi-
lanowskie przed wojna podijete zostaty nie w 1970, lecz w 1986 roku, w zwiazku z zapowiedziana przez
Rzad decentralizacja struktur paistwowych i administracyjnych oraz po dokonanym juz usamodzielnie-
niu najmtodszego Oddzialu muzeum Narodowego w Warszawie - Zamku Krélewskiego (Red.).
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- w Wilanowie rzadzilby Prezydent Mia-
sta, nie Minister Kultury i Sztuki, a moze
nawet Urzad Rady Ministréw. Zabraklo-
by parasola chroniacego - Muzeum Na-
rodowego, a w szczegolnosci mojej nie-
ustepliwej osoby o wlasnym autorytecie.

Zona Wojciecha Fijatkowskiego, Jani-
na, zajmowala sie plakatami. Poniewaz
w magazynie Muzeum Narodowego by-
o mato miejsca, Fijatkowski zapropono-
wal, ze moze dac¢ - nie pamietam - je-
den czy dwa pokoje na I pietrze w oficy-
nie, mieszczacej na parterze stolowke,
a na pietrze kilka pokoi goscinnych. To
stalo sie okazja do odbudowy dawnej
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Ujezdzalni i wozowni, wybudowanych
przez Lanciego w latach 1845-1855, spa-
lonych w czasie ostatniej wojny. Ale fa-
sada i przed nig 2 rzezbione konie po-
zostaly nienaruszone i zostaly zachowa-
ne w budynku catkowicie nowym. Do-
skonata odbudowa i budowa catego ze-
spolu na Muzeum Plakatu byla dzielem
arch. Cydzika. Poniewaz Jakimowiczo-
wa malo interesowala sie plakatem, usa-
modzielnilem Fijalkowska, nadajac jej
tytul kustosza i kierownika Muzeum Pla-
katu. Oczywiscie wspoltworca w wiel-
kim stopniu tego Muzeum byt Wojciech
Fijatkowski.

WILANOW

These are the notes of the Professor,
who for many years was the Director of
National Museum in Warsaw and its
branches, among which is also Wila-
now.

The text starts with a recollection of
heavy losses suffered by the Wilanow
collections still in the 19th century,
when the owner of the palace was
Countess Alexandra née Potocka, the
wife of August Potocki. She destroyed
the Bibliotheque Amoureuse gathered
by her grandfather, Count Stanistaw
Szczesny Potocki, which she considered
obscene. Another serious blow to the
Wilanéw collections came in the
1920s and 30s, when the family of
Counts Branicki owned the palace.

There is a note about a memoir literature
lover Adam Branicki and his difficult
financial situation that led to huge
borrowings against the Wilanow
collections, and also about an action to
prevent selling works of art abroad.

During the period of German
occupation the palace itself and its
collection were under a secret care of
the National Museum, following
a request from Beata Branicka.

The after-war period is marked by
episodes from taking into custody the
collections of Nieboréw and Wilanéw
in order to safeguard them, and by the
early days of organising these branches
of the National Museum. The Professor
enumerates subsequent curators of



18

Wilanéw, paying most attention to

Dr Woijciech Fijatkowski. In this part of
his memoirs there are descriptions of
how the Wilanéw exhibitions were
being prepared and how the first
descriptions of the collection were
made (among them was The Catalogue
of the Polish Portrait Gallery).
Numerous clashes with the officials,
especially those from the Ministry of
Art and Culture, did not facilitate those
efforts. Succeeding ministers failed to
comprehend the importance of the
Wilanéw collections and the need to fund
their preservation and maintenance.
The Professor was therefore forced to
find alternative solutions. He managed
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to obtain governmental funding to
create a residence for the eminent
guests of the State of Poland in a part
of the palace. This greatly helped to
preserve and adapt the northern wing
of the palace for exhibitions. Similar
activities, outside and above the
appropriate ministry, induced harassment
and numerous controls, both in
Wilanow and in the National Museum
in Warsaw.

The Professor’s Daughter, Professor
Alina Lorentz-Kowalczyk, handed these
notes to us to appear in print for
the centenary of Professor Stanistaw
Lorentz’s birthday.
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